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Betreuung von Vorhabentragern, Planungstragern und
Behorden

Planverfahren (Regional- und Bauleitplanung)

Genehmigungsverfahren fur Erneuerbare Energien (Wind, PV
und Biogas) sowie Industrie- und andere Anlagen

Fachplanungen, z.B. OPNV, Netzausbau, Infrastruktur,
Rohstoffe, Klimaschutz
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Darum geht es

Was sagt das Gesetz?
Was hat Brandenburg daraus gemacht?
Was sagt die Rechtsprechung?

Was hat Brandenburg daraus (besser) gemacht?

o k0O Db~

Was sagt die Rechtsprechung jetzt?
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1. Die rechtliche Ausgangslage
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WEA und Landschaftsbild

(1) § 35 1l 1 Nr. 5 BauGB =» keine ,Verunstaltung” des
Landschaftsbildes

(2) ,Eingriffsregelung” §§ 13 ff. BNatSchG =

erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vom
Verursacher vorrangig vermeiden und nicht vermeidbare erhebliche
Beeintrachtigungen durch Ausgleichs- oder ErsatzmafRnahmen
oder, soweit dies nicht moglich ist, durch einen Ersatz in Geld
kompensieren

(3) Was bei ,Eingriff* in das Landschaftsbild?
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WEA = Eingriff in das Landschaftsbild?

« § 14 Abs. 1 BNatSchG:

Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses Gesetzes
sind Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten
Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels,
die die Leistungs- und Funktions-fahigkeit des Naturhaushalts
oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen konnen.
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Einzelfallprufung

« St. Rspr:

Auch wenn die einzelnen Windkraftanlagen fur sich betrachtet
asthetisch befriedigend wirken mogen und nicht allein wegen
ihrer Neuartigkeit und dadurch bedingten optischen
Gewohnungsbedurftigkeit zu einer Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes fuhren konnen [...].

« BVerwG, B. v. 18.03.2003

Ob eine Landschaft durch technische Einrichtungen und
Bauten bereits so vorbelastet ist, dass eine Windkraftanlage
sie nicht mehr verunstalten kann, ist eine Frage des jeweiligen
Einzelfalls. In welcher Entfernung eine Windkraftanlage nicht
mehr verunstaltend wirken kann, lasst sich ebenfalls nicht
abstrakt festlegen.
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Schwelle fur unzulassige Beeintrachtigung

- St. Rspr. BVerwG: die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes stellt keine Beeintrachtigung eines
offentlichen Belangs im Sinne von § 35 Abs. 2 BauGB dair,
wenn das Bauvorhaben nicht zu einer Verunstaltung des
Landschaftsbildes fuhrt

« (+) wenn das Vorhaben dem Ortsbild in asthetischer
Hinsicht grob unangemessen ist und auch von einem fur
asthetische Eindrucke offenen Betrachter als belastend
empfunden wird (BVerwG, U. v. 22.06.1990)

* hangt von konkreten Umstanden der jeweiligen Situation und
einer wertenden Betrachtung des jeweiligen Gebiets ab
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Kompensation von Eingriffen in das Landschaftsbild

© DOMBERT Rechtsanwaélte

11

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell



DOMBERT

RECHTSANWALTE

§ 15 BNatSchG: Verursacherpflichten

(1) vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
sind zu unterlassen

(2) unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege sind
auszugleichen oder zu ersetzen

(3) wird ein Eingriff zugelassen oder durchgefiihrt, obwohl die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in
angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind,
hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 12 © DOMBERT Rechtsanwalte
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Kompensation fur WEA

« Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder
neu gestaltet?

— Landschaftsbild durch Ruckbau anderer, vorhandener storender
Bebauung teilweise wiederhergestellt oder durch die Anlage
landschaftsgestaltender oder landschaftsgliedernder Elemente
Waldanpflanzungen, Alleen, Heckenelemente) neu gestaltet

— Abbau von anderen mastartigen Bauwerken, Freileitungen und
Ortsrandern sowie Anpflanzungen in gro3erer Entfernung
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2. Was hat Brandenburg daraus gemacht?

-

L'y
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Entwicklung der Erlasslage in Brandenburg

ErlaR
des Ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und
Raumordnung zur landesplanerischen und
schutzrechtlichen Beurteilung von Win |7
anlagen im Land Brandenburg (Windkre
des MUNR)

Amtsblatt flir Brandenburg

Gemeinsames Ministerialblatt flir das Land Brandenburg

Vom 24 .Mai 1996
13. Jahrgang Potsdam, den 29. Mai 2002 Nummer 22

Inhalt Seite

Ministerium fiir Landwirtschaft, Umweltschutz und Raumordnung
Anderung des Erlasses des Ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung

zur landesplanerischen und naturschutzrechtlichen Beurteilung von
Windkraftanlagen im Land Brandenburg (Windkrafterlass des MUNR) .............. ... ... ... 559

Beachtung naturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von
Windeignungsgebieten und bei der Genehmigung von Windenergieanlagen

Erlass des Ministeriums fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
vom 01. Januar 2011

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 15 ©DOMBERT Rechtsanwalte
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Der Erlass des Ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und
Raumordnung zur landesplanerischen und naturschutzrecht-
lichen Beurteilung von Windkraftanlagen im Land Brandenburg
(Windkrafterlass des MUNR) vom 24. Mai 1996 (ABI. S. 654)
wird wie folgt geiindert:

Nummer 4.5 - ,Ausgleichsabgabe, Wert von Ausgleichs- und
Ersatzmalinahmen™ - wird wie folgt gedndert:

Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst: WEA-Erlass 2011

~Der Wert der Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen einschlief3-
lich eventuell anfallender Pflegekosten oder die Hohe der Aus-
gleichsabgabe betrigt je nach Umfang der MaBnahmen zur Ver-
meidung und Verminderung gemdl 1. und 2. sowie 4.1 bis 4.4

- im Eignungsbereich (3.1) 100 bis 300 €
- im Restriktionsbereich (3.2) 300 bis 700 €

je Meter Anlagenhdhe (bis zum im Betrieb erreichten hochsten
Punkt der Anlage).”

Satz 2 entfillt.

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 16 © DOMBERT Rechtsanwalte
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Der 1. Dampfer ...
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OVG BB: WEA-Erlass 2011 nicht mehr anwendbar

« ,Die Berechnung des Ersatzgeldes nach einem pauschalen
Mal3stab — je Meter Anlagenh6he bis zum im Betrieb
erreichten héchsten Punkt — innerhalb eines nach oben und
unten begrenzten Rahmens tragt jedenfalls flr andere
Schutzgiiter als das Landschaftsbild dem gesetzlich

geforderten konkreten Bemessungsmalistab nicht
Rechnung.”

= Neuer Erlass des MLUL zur Kompensation von
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch WEA vom
10.03.2016 mit Uberarbeitung vom 31.01.2018

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 18 © DOMBERT Rechtsanwalte
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Neuer Erlass des MLUL BB 2016/2018

Erlass des Ministeriums fir Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft zur Kompensation von
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen (Kompensationserlass Wind-
energie)

vom 31.1.2018

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu
unterlassen (§ 15 Absatz 1 BNatSchG). Der Verursacher nicht vermeidbarer Beeintrachtigungen von Funktionen
des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes ist verpflichtet, diese auszugleichen oder zu ersetzen (§ 15 Ab-
satz 2 BNatSchG). Wird ein Eingnff zugelassen oder durchgefihrt, obwohl die Beeintrachtigungen nicht zu ver-
meiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher fir verblei-
bende Beeintrachtigungen Ersatz in Geld zu leisten (§ 15 Absatz 6 Satz 1 BNatSchG). Allgemeine Vorgaben zur
Bewaltigung von Eingriffsfolgen sind den Hinweisen zum Vollzug der Eingriffsregelung” (HVE, Stand April 2009)
zu entnehmen. Fir Eingriffe im Zusammenhang mit der Errichtung von Windenergieanlagen gilt erganzend dieser
Erlass.

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 19 ©DOMBERT Rechtsanwalte
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Neuer Erlass des MLUL BB 2016/2018 0(

ll. Eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist ausgeglichen, wenn und sobald das Landsc
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist die Beeintrachtigu w

das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist
1. Beeintrachtigungen des Landschafisbildes durch Windenergieanlagen ko % Ruckbau von
mastartigen Beeintrachtigungen oder Hochbauten (Mlndesthohe egnchen oder &

izt
werden. "‘

2. Der Ruckbau vorhandens anlaaanlsnen .
pflichtung besteht und eif 3. Beeintrachiig >, akig ni t vollstandig durch Aus-
erfolgt ist. Der Feslse}zu erbleibende Beeintrach-
Neuanlage wird die Hohe g der dem Verursacher

Wertstufe Zahlungswert pro
Meter Anlagen-
héhe

[i@andschaften mit akiyell e er Erlebmiswirksamkeit Wertstufe 1 100-250 €

q ’

-w

LandsMar ¢ mit mitilerer Erlebniswirksamkeit
‘ @ M Tagebaufolgelandschaften Wertstufe 2 250-500 €
3 Begintréchﬁgungen des L }
gﬁﬁg%;?ﬁ;;fﬁiﬂ:ﬁ:‘ Lafdschaften mit besonderer Erlebniswirksamkeit Weristufe 3 500-800 €
daraus erwachsenden Vor
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Ich habe es geahnt...

DOMBERT RECHTSANWALTE

Die Kompensation von Eingriffen in das Landschaftsbild:

Ist Brandenburg mit seinem neuen Erlass auf dem Irrweg?

- 25. Windenergietage Potsdam —

Rechtsanwalt Dr. Jan Thiele
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3. Was sagt die Rechtsprechung?

Runde 1: OVG Berlin-Brandenburg, U. v.
31.03.2023 — OVG 3a A 47/23

"Dieses Foto" von Unbekannter Autor ist lizenziert gemaR CC BY-SA
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Klage gegen Nebenbestimmungen in Genehmigung

« Worum ging es?

— Antragstellerin schlug zur Kompensation fur WEA mit 229m
Hohe u.a. Beseitigung dreier ehemaliger Stallgebaude und
Geholzpflanzung vor

— LfU hielt vorgeschlagene Malinahme fur ungeeignet, das durch
die hohe Windenergieanlage beeintrachtigte Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederherzustellen oder neu zu gestalten =
Verpflichtung zur Zahlung eines Ersatzgeldes iHv 57.250,- €

Die Klagerin beantragt,

die Nebenbestimmung IV.8.9 des Genehmigungsbescheides vom 17. Februar 2021 in der Gestalt des Berichtigungsbe-
scheides vom 10. Mai 2021 und des Widerspruchsbescheides vom 29. Juni 2022 insoweit aufzuheben, soweit danach ein
Betrag in H6he von 57.250,00 Euro fur den Eingriff in das Landschaftsbild festgesetzt wird,

hilfsweise den Beklagten zu verpflichten, unter teilweiser Aufhebung des Genehmigungshescheides vom 17. Februar
2021 in der Gestalt des Berichtigungsbescheides vom 10. Mai 2021 und des Widerspruchsbescheides vom 29. Juni 2022,
der Klagerin die beantragte immissionsschutzrechtliche Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von einer Wind-
energieanlage mit der Maf3gabe zu erteilen, dass die in der Nebenbestimmung IV.8.8 festgesetzte Ersatzzahlung fiir den
Eingriff in Natur und Landschaft einen Betrag in H6he von 8.020,00 Euro nicht dberschreitet.

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 23 ©DOMBERT Rechtsanwalte
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Urteil des Gerichts =» aber Revision zugelassen

Die Klage wird abgewiesen.

* Anknupfung an die ,Erlebniswirksamkeit der Landschaft® ist
zulassiges, auf naturschutzfachlichen Kriterien beruhendes
Bewertungsmodell

« Ermittlung Ersatzgeldzahlung ermessensfehlerfrei
maflnahme als landschaftsgerechte Kompensation anerkannt werden konne. Liege eine erhebliche Beein-

trachtigung des Landschaftsbildes vor, sei ein vollstandiger Ausgleich oder Ersatz nur dann gegeben, wenn
ein Zustand geschaffen werde, der in gleicher Art, mit gleichen Funktionen und ohne Preisgabe wesentlicher

Annahrung fortfiihre. Ein solcher Ausgleich bzw. Ersatz seil bei Windenergieanlagen nur selten der Fall, wenn

das Landschaftshild durch den Riickbau anderer, gleichartiger Anlagen (wie weithin sichtbare verunstaltende
Baukorper) teilweise wiederhergestellt oder neugestaltet werden kénne. Diese Wirdigung unterliegt keinen

durchgreifenden Bedenken.
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"Dieses Foto" von Unbekannter Autor ist lizenziert gemall CC BY-NC
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Kernaussagen des BVerwG (1)

« Ersatzmallnahmen sind auf eine gleichwertige, nicht auf
eine gleichartige Wiederherstellung gerichtet.

« Fur den raumlichen Bezug genugt es, dass die
Malnahme im betroffenen Naturraum belegen ist.

« Eine Kompensation des Landschaftsbildes verlangt
keine ,spiegelbildliche” Gegenmalinahme zum Eingriff.
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Kernaussagen des BVerwG (2)

* Auch andere Maldnahmen konnen geeignet sein, wenn
sie positiv auf Vielfalt, Eigenart, Schonheit und
Erholungswert der Landschaft einwirken.

 Bel Windenergieanlagen beschrankt sich der Ersatz
daher nicht auf den Ruckbau vertikaler Strukturen oder
anderer raumwirksamer Bauwerke.

MaRgeblich ist die positive Wirkung der
Ersatzmallnahme auf die Funktionen des

Landschaftsbildes - nicht die bloRe formale
Ahnlichkeit zum Eingriff.

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 27 ©DOMBERT Rechtsanwélte



DOMBERT

RECHTSANWALTE

Kernaussage des BVerwG (3)

Ausgleich § 15 Abs. 2 S. 2 Ersatz§ 15Abs. 2 S. 3

BNatSchG BNatSchG

* gleichartige « gleichwertige
Wiederherstellung Wiederherstellung

* engerer raumlich- + gelockerter raumlich-funktio-
funktionaler Bezug naler Bezug

« Landschaftsbild wird « ausreichend ist MaBRnahme
landschaftsgerecht im betroffenen Naturraum
wiederhergestellt oder neu  ahnliche, nicht identische
gestaltet Funktionen geniigen

Fehler: Anforderung an Ersatz faktisch auf Ausgleichsniveau

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 28 ©DOMBERT Rechtsanwalte
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Leitsatze BVerwG

1. ErsatzmaBnahmen (& 15 Abs. 2 Satz 3 BNat5chG) sind auf eine gleichwertige (nicht gleich-
artige) Wiederherstellung beeintrachtigter Funktionen des Naturhaushalts und des Land-
schaftsbildes gerichtet. Als mw die Herstellung §hnlicher, mit den beeintrmn
nicht identischer Funktionen (wie BVerwG, Urteile vom 15. Januar 2004 - 4 A 11.02 - EVerw-
GE 120, 1 <16=> und vom 22. November 2016 - 9 A 25.15 - Buchholz 406.403 § 15 BNat5chG
2010 Nr. 6 Rn. 21). (Rn.13)

2. Beim Ersatz fir eine Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes geniigt es fir die Eignung als
Ersatzmafnahme in raumlicher Hinsicht, wenn die MaBnahme im betroffenen Naturraum bele-
gen ist (im Anschluss an BVerw(G, Urteile vom 17. August 2004 - 9 A 1.03 - NuR 2005, 177 und
vom 22. November 2016 - 9 A 25.15 - Buchholz 406.403 § 15 BNatSchG 2010 Nr. 6 Rn. 21).
(Rn.12)

3. Der Ersatz einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist nicht ausschlieflich durch MaR-
nahmen maoglich, die in der Art und Weise ihrer Wirkung auf das Landschaftsbild die Wirkung
des Eingriffs "spiegelbildlich" kompensieren. Vielmehr kommen auch Ersatzmalfnahmen in Be-
tracht, die in anderer Art und Weise und mit Bezug auf andere die Landschaftswahrnehmung
bestimmende Faktoren positiv auf das Landschaftsbild einwirken. (Rn.15)

4. Der Ersatz einer Beeintrachtigung dels Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen be-
schrankt sich nicht auf die Beseitigung von im betroffenen Naturraum vorhandenen vertikalen
Strukturen. (Rn.17)
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Konsequenzen

Fiir das OVG im zweiten Durchgang Fiir die Genehmigungspraxis

Bewertungsmodelle dirfen den Ersatz far das
Landschafisbild nicht auf vertikale
Rickbaumalnahmen verengen. Der
MaBlknahmenkatalog ist bundesrechtlich weiter.

Es muss neu feststellen, ob M 1 qualitativ geeignet ist
und — falls ja — ob die Malnahme quantitativ eine Voll-
oder Teilkompensation bewirkt.

Fiir Vorhabentrager Fiir die Rechtsanwendung

Vorgeschlagene Ersatzmalinahmen sollten
nachvollziehbar aufzeigen, wie sie Vielfalt, Eigenart,
Schonheit und Erholungswert im betroffenen
Naturraum verbessern.

Qualitative Eignung und quantitative Bemessung sind
strikt zu trennen; erst nach Anerkennung der Eignung
ist die Kompensationsstarke zu quantifizieren.
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4. Was hat Brandenburg daraus (besser) gemacht?

Stand 28.07.2025

Methode zur Beurteilung der Eignung von MaRnahmen fiir die Kompensation erheblicher
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
(,Markisches Modell*)

Inhalt
1 BN UNG 3
1.1, Naturschutzrechtliche Pflicht zur Kompensation von erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes 3
1.2.  Aktuelle Rechtsprechung mit neuen Malstaben ... 3
121, Qualitative Bignung . 4
122 Quantitative Bignung ... 4
17 3 Praktische Foloen 4
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Markisches Modell: Ziel und Grundstruktur

Kompensations-
w

Ermittlung erheblich Spiegelbildliches Umrechnung in Ab-
beeintrachtigter Vorgehen fur die und Aufwertungs-
Rasterzellen, MaRRnahme: punkte sowie
Qualifizierung und aufgewertete naturraum- und
Quantifizierung der Rasterzellen, wertstufenbezogene
Anlagenwirkung. Qualifizierung und Saldierung

Quantifizierung

Technische Grundidee: GIS-gestutzte Sichtbarkeitsanalysen auf Basis von
Standard-Geodaten und Rasterdaten zum Landschaftsbild.

06.03.2026 RA Prof. Dr. Thiele-Das Markische Modell 32 ©DOMBERT Rechtsanwélte



DOMBERT

RECHTSANWALTE

3 Schritte

|. Eingriffswirkung der Anlage o

. Kompensationswirkung der iy
Mallnahme -

lll.  Verrechnung und Punktesystem _—

3.2.5. Entfernungsklasse e gt s
216, g nicht erheblich Die Zuordnung von Entfernungsklassen erfolgt fiir die MaRnahme in der gleichen e
In den jeweiligen Entfernungsklassen werden die Rasterzellen ausgesondert, fiir die Weise wie fir das Eingriffsvorhaben entsprechend 215,
die (Teil-)Sichtbarkeit der Anlage (entsprechend der Matrix) keine erhebliche s

Beeintrachtigung darstellt. ;
3.2.6. Aussonderung nicht aufgewerteter Rasterzellen

H vl x Die Aussonderung nicht aufgewerteter Rasterzellen erfolgt fiir die MaRnahme in der

ES L = = gleichen Weise wie fiir das Eingriffsvorhaben entsprechend 2.1.6.

f; Anlage 1: eingriffsspezifische Faktoren

A B c D E g \ X
Entfernungsklasse é v x X
bis500m  bis1000m  bis2000m  bisS000m bis 10.000 m Ge z m e SRRt Sl L S i
Kiassenfische inha 78,54 23562 94248 650734 2356104 = X ! it
Anteil Untersuchungsraum 0,25% 0,75% 3,00% 21,00% 75,00% 2 = H.“—._:_‘ br————
& =

Diese Einteilung tragt dem Umstand Rechnung, dass die optische Wahmehmbarkeit A B C D E
einer Anlage sich auf Entfe und durch Teilsi it reduziert. Mit Entfernungsklasse e
der vorliegenden Einteilung ist die Sichtbarkeit der Anlage in 96% des bis500m bis1000m bis2000m bis5000 m bis 10.000 m Gesa
'E il (Stchoar o s FP ﬂ”rd ,E’ht’;“' .dta"" eine erhebiiche Kiassenfische inha 78,54 23562 04248 650734 2356194  3u: —
eeinirachtigung, wenn sie zu menir s drel Funiteln sichioar st Anteil Untersuchungsraum  0,25% 0,75% 3,00% 21,00% 75,00% 10

Nin Anlana wirkt damit antionh enhwiarninkmiRin im Raraich hic 20Am: dann

Anlage 2: mafBnahmespezifische Faktoren
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3. Was sagt die Rechtsprechung jetzt?

Runde 1: OVG Berlin-Brandenburg, U. v.
09.12.2025 - OVG 7 A 54/24
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Zuruck vom BVerwG ... Kernaussagen

Die Quantifizierung der Kompensationswirkung ist
eine naturschutzfachliche Bewertung ohne
einheitlichen Methodenstandard; gerichtliche
Kontrolle daher nur eingeschrankt.

Die Kompensationswirkung einer Ersatzmalinahme

darf nicht auf einen Vergleich mit der Sichtbarkeit der
Windenergieanlage beschrankt werden.

Der Schutz des Landschaftsbildes nach 8§ 14, 15

BNatSchG reicht nicht Uber das Gebiet der
Bundesrepublik Deutschland hinaus.
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Zum Markischen Modell?

vom OVG akzeptiert vom OVG beanstandet

Handhabbarkeit: Die hohe Komplexitat Die Quantifizierung der

macht das Modell nicht schon Kompensationswirkung verengt sich

rechtswidrig. auf Sichtbarkeit und blendet die Art
der MalRnhahme aus.

10-km-Untersuchungsraum: fachlich Die konkrete Aufwertung von Vielfalt,

vertretbar und nicht schon wegen der  Eigenart, Schonheit und

Grole fehlerhatt. Erholungswert vor Ort muss zusatzlich
gewurdigt werden.

Landschaftsprogramm Brandenburg Die Einbeziehung polnischen

2022: grundsatzlich tragfahige Staatsgebiets in die
Bewertungsgrundlage; Flachenberechnung ist unzulassig.
Vorbelastungen sind dort bereits

berucksichtigt.
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Ende gut? Alles gut?

Stand 17.02.2026

Methode zur Ermittlung und Bewertung von erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes durch Anlagen sowie von zu deren i
(,Mérkisches Modell“)

Inhalt
1. Einleitung 3
1.1 liche Pflicht zur von i des
L i 3
1.2, Aktuelle mit neuen 3
1.2.1. Qualitative Eignung. 4
122 Quantiatve Song ) Stand 17.02.2026
1.2.3. Praktische Folgen 4
13, Ma Modell* als fiir den Vollzug 5
14. i 5 . . . - -
2. Erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch eine Anlage (Eingriffswirkung 6 MethOde zur Erm ““ung u nd Bewertung von ErhEbllc hen Bee'“tra‘:htlgungen des
2. Eming emedicn Flachen i Landschaftsbildes durch Anlagen sowie von MaBnahmen zu deren Kompensation
2.1.1. Rechenrelevante Kennwerte der Anlage 7
2.1.2. Parameter fiir die i der Anlage 8 (”Marklsches Mode““}
21.3. Si 10
2.14. Si 10
215. 1"
2.16. nicht erheblich beeintrécht 12
2.1.7. Ergebnis: Erheblich 8 12
2.2, Qualifizi 13
22.1. Quali erheblich { 13
222 des L i 13
23, Quantifizi 14
23.1. dche erheblich { im L 14
2.3.2. Dif betroffener dume innerhalb des L 14
2.3.3. Differenzierung nach Wertstufen innerhalb betroffener Naturrdume ................ccccccccceceeceen. 15
24, Ergebni 15
3. g des L ildes durch eine i 15
3.1.  Eignung einer MaRnahme als Ausgleich oder Ersatz filr erhebliche Beeintréchtigungen des
L i 15
3.2, Ermittlung Flachen 16
32.1. Kennwerte der 16
3.2.2. Parameter fiir die it der 16
323. Si 16
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